Sal y jefaturas: una reflexion sobre
el yacimiento del Bronce Antiguo de Santioste,
en Villafafila (Zamora)

GERMAN DELIBES DE CASTRO*

INTRODUCCION

Aunque en los dltimos tiempos el conocimiento de la prehistoria reciente de
Zamora ha experimentado un notable impulso, contribuyendo a perfilar una
secuencia relativamente completa de la Edad de los Metales en este sector de la
Submeseta Norte, las lagunas contimian siendo importantes y todavia hoy, des-
pues de més de veinte afios de trabajos de campo, existe la posibilidad de “descu-
brir” horizontes o culturas arqueoldgicas auténticamente insospechadas. Este es el
caso, por ejemplo, del Bronce Antiguo que las excavaciones dirigidas por Viiié en
el pago de Santioste de Otero de Sariegos, en Villafdfila, han tenido la fortuna de
definiv (Vifié et alii, 1990 y 1991}, v que, como acertadamente se expone en los
informes publicados hasta el momento, representa la proyeccidn en el oeste de
Tierra de Campos de aquel horizonte que, en el curso superior del Duero, A.Jime-
no, I I. Fernandez Moreno y M. L. Revilla (1988) acertaron a bautizar con el pin-
toresco nombre de una de las estaciones mds representativas: Parpantique.

No nos proponemos hacer en estas pdginas una valoracién general de las
novedades que en el plano secuencial introduce el descubrimiento de Santioste,
las cuales se refieren a la existencia de un episodio prehistérico intermedio entre
la plenitud del campaniforme Ciempozuelos -que en esta provincia podria simbo-
lizar Villabuena del Puente-, y ese momento formativo del grupo de las cerdmicas
excisas y del Boquique que constituye el Proto-Cogotas I, igualmente bien cono-
cido en tierras zamoranas (Delibes y del Val, 1990), Tampoco nos planteamos
como objetivo primordial el andlisis de las peculiarfsimas cerdmicas, predominan-
temente lisas, del yacimiento, para las que ya empiezan a surgir paralelos en otras
localidades provinciales, aunque la mayor concentracidn de ellas se siga registran-
do, precisamenie, en &l rosario de humedales de la zona de Villafafila (Rodriguez,
Larrén y Garcfa Rozas, 1990). Nuestra pretensién en este caso se limita, por un
lado, a dejar constancia de que las diferentes dreas exhumadas en Santioste,
correspondientes sin duda a espacios de produccidn y no estrictamente habitacio-
nales, como ya anotaron los excavadores (Vifié et afii, 1991, 183), reproducen con
admirable fidelidad el esquema de las mds tipicas salinas prehistdricas y protohis-
toricas de Europa occidental, y por otro, sirviéndonos del testimonio de una sepul-
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tura del mismo yacimiento, con un ajuar excepcional como corresponde & un per-
sonaje de élite, a plantear la hipdtesis de que la explotacidn salinera pudiera haber
sido el desencadenante de la consolidacién en esta comarca de una “sociedad de
jefaturas™ (Service, 1984).

El yacimiento de Santioste se sitda en las inmediaciones de la Laguna de Las
Salinas, al suroeste de Otero de Sariegos, no lejos del limite con Villarrin, y ocupa
una pequeila elevacién condenada a desaparecer bajo las aguas, una vez éstas
alcancen el nivel previsto en los planes de conversion de esta zona en Parque
Natural, lo que aconsejé precisamente su excavacién en 1990 y 91 por trdmite de
urgencia. Con todo, no es seguro que cinco mil afios atrds el yacimiento rayara tan
literalmente la orilla de la laguna como ocurre en la actualidad, puesto que la pro-
fundidad de estos esteros de la cuenca endorreica de Villafifila, apenas drenados
por un rio con nula capacidad de transporte como el Salado, ha sufrido importan-
tes variaciones en los dltimos siglos como consecuencia de la fuerte erosidn que
en los campos circundantes ha provocado la agricultura intensiva —andtese que
s0lo desde 1850 hasta hoy la colmatacidn sedimentaria ha producido una merma
de profundidad de entre 1,6 y 0,6 m.—, acarreando todo ello sin duda una nada
desdeiiable transformacion topogrifica del entorno lacustre (Cascos y Molinero,
1989, 383).

Las excavaciones, sin resultados en aquellas unidades proyectadas para con-
trolar Ia posible existencia de una linea de defensa perimetral, alcanzaron notable
éxito, en cambio, en el sector central, donde, en una extensién de 36 m? (6 x 6),
absolutamente cubierta de cenizas blancas y rosas, fueron exhumadas estructuras
de muy distintas caracteristicas —fondos de cabana, hornos, cubetas, hogares, silos
y un posible pozo— que en conjunio se han relacionado, dada la extrema escasez
de restos de fauna y de otras basuras orgénicas que no fueran las propias cenizas,
con un espacio ariesanal, muy probablemente un atfar a juzgar por la extraordina-
ria canticdad de cerdmica allf recuperada.

Nuestra conviccidn de encontrarnes, sin embargo, ante un taller de produc-
cion de sal, ni mucho menos descartada en los primeros informes publicados
sobre los trabajos de campo, se fundamenta en los siguientes puntos:

a} la entidad de las estructuras de combustién descubiertas, que comprenden,
ademds de cinco hornos superpuestos, varios hogares y una serie de enormes
cubetas que dan “la impresidn de haber recibido fuego directamente™ (Viilé, et
alii, 1991,177), por ne hablar ya del ingente volumen de cenizas detectado, “que
cubren toda la superficie (de la cata), desbordando los limites de la cabafia™ (ibi-
dem, 182).

b) el reconocimiento de un depdsito de agua, el llamado “pozo”, con revesti-
miento de margas, que posiblemente se utilizé como artesa para la salmuera (ibi-
dem, 179-9).

c) la identificacidn de los cldsicos “pies” o “peanas”, tan propios de los talle-
res prehistdricos de sal, a los que aqui se identifica erréneamente con morillos
(Viné er alii, 1990, 91), los cuales tenfan como finalidad mantener por encima del
lecho de brasas las vasijas en las que habia de cristalizar la sal, secando en forma
de panes, v,

d) la presencia de unas ceramicas singulares, “de factura muy tosca realizadas
en barro secado al sol” (Vitié er alii, 1990, 99 y 1991, 183), cuyas calidades pare-
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cen coincidir con las que generalmente denotan los moldes o barquetas de la
mayoria de los hervideros de sal protohistéricos. Tales son los principales argu-
mentos en pro de acreditar en Santioste una actividad salinera.

Aunque no sea exactamente de la misma época, ya que data de avanzado el
periodo de La Tene, la factoria del islote armoricano de Erbihens, en Saint-Jacut-
de-la-Mer, excavada modernamente por Langouet (1989), conslituye un magnifi-
co exponente de la organizacién de uno de estos talleres para producir sal por eva-
poracién, siendo digno de destacar que en él, fuera de la mayor entidad
arquitecténica del edificio que cobija las instalaciones, se atestiguan los mismos
tres elementos principales de Santioste: artesas para almacenar la salmuera antes
de transvasarla a los moldes de arcilla; fuegos u hogares concebidos para la pro-
duccion de brasas, y cdmaras de combustion u hornos alimentados por las mismas
brasas, sobre los que se colocarfan los moldes con vistas a acelerar la ebullicién
del agua y a forzar la cristalizacién de la sal.

El esplendor de este tipo de salinas se sitiia en [a Edad del Hierro, época a la
que corresponden multitud de factorfas, por lo general muy arrasadas, que se loca-
lizan tanto en el litoral atldntico francés {Gouletquer, 1969) como, frente a €I, en
las costas de Essex (Brisay y Evans, 1975). Tambien hay testimonios de actividad
similar en el centro de Europa, siendo curioso comprobar como en Hallstatt, tras
un largo periodo del Bronce Final en el que se explotaron con intensidad las céle-
bres minas locales de sal gema, la produccién salinera se orientd a partir del Hie-
rro al aprovechamiento del cloruro sGdico precipitado en el agua de algunas fuen-
tes locales (Forbes, 1965,170-1), al modo en que, segiin Estrabén (VIL5.11, cap.
318), lo hacian ciertos pueblos de Ilyria.

Pero serfa poco afortunado, méxime pensando en la interpretacién de un yaci-
miento del Bronce Antiguo como el de Santioste, transmitir a través de estos
ejemplos la falsa impresién de que el referido sistema de produccién de sal dinica-
mente llego a atestiguarse en época prerromana, mdxime cuando existen no pocos
documentos prehistéricos que garantizan resueltamente lo contrario. Escacena y
Rodriguez de Zuloaga (1988), en ese sentido, ilustran la existencia de actividad
salinera en la marisma del Guadalquivir desde un momento avanzado del Neoliti-
co, aportando para ello el argumento, tanto de la ubicacién de los yacimientos
implicados en un drea llamada histéricamente a ser explotada en este sentido,
como la anémala acumulacién de objetos de barro ~moldes de cerdmica, peanas,
ete.-, formando el cldsico y espectacular “briquetage” de esta clase de talleres
(Bertaux, 1981).

De cronologia algo posterior, ya Bronce Antiguo como Santioste, serfan algu-
nas otras estaciones de Alemania central como las de Halle-Giebichenstein, en las
que Riehm (1961) no solo identifica millares de moldes para la fabricacién de
panes o tortas de sal, sino también centenares de cilindros de arcilla en su posi-
cidn original, 10 que sirvié para despejar definitivamente la duda sobre la forma
de utilizacion de los mismos. No se trata, en efecto, de separadores de barquetas o
moldes, como alguna vez ha podido insinuarse, sino de verdaderos pilares que,
hincados en el suelo para procurar su equilibrio (;podrfa ser esta la razoén de tan-
tos hoyitos en torno al hogar de la esquina SW de la cata central en el yacimiento
de Otero de Sariegos?), levantaban las vasijas de salmuera unos centimetros por
encima de un lecho de brasas, evitando el contacto directo de ellas con el fuego a
fin de que la cristalizacién de la sal se produjera, en condiciones éptimas, a tem-
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peraturas no muy alejadas de los 100° (Langouet, 1989, 171). ;No coincide esta
interpretacidn, punto por punto, con lo atestiguado en la misma esquina SW de la
cata central, en la que se apreciaba “una superficie céncava rellena de cenizas de
color rosdceo con manchas anaranjadas en el fondo™” que, “tras su excavacidn, se
comprobd eran cilindros de arcilla sin cocer, rodeados por un anillo de cenizas
blancas™? (Vifié et alil, 1991, 180).

También reclama nuestra atencién un nuevo documento, esta vez del Bronce
Final y localizado en el estuario del Tdmesis, en Mucking, por cuanto, pese & no
ser mds que un modesto hoyo con restos de equipamiento para la explotacién sali-
nera {cuias y peanas de barro seco), incluye asimismo grandes pellas de arcilla
limpia y crada. En torno a estas tltimas, Jones (1977) expone la sospecha de que
pudiera tratarse de materia prima para fabricar in siry las inevitables piezas de
terracota de cualquier centro productor de sal, y ello nos lleva a preguntarnos si la
acumulacién de arcillas detectada entre los dos lechos arqueoldgicos de la excava-
cién de 1990, inviable como consecuencia de una crecida aluvial y carente de
correspondencia en la cata del centro (Vifié ef alii, 1991, 181), no podria respon-
der a expectativas de {rabajo similares, médxime cuando se admite su condicién de
aporte antrépico.

Por dltimo, en relacién con la abundantisima cerdmica del yacimiento, que
corresponde en muchos casos a vasijas cuyo didmetro es mayor que la anchura de
los hornos, lo que invalida la hipdtesis de una coccién en su interior, habremos de
anotar que no sélo no es extrafia su presencia, sino que se trata de una constante
en la totalidad de los yacimientos mencionados. Si acaso, en contraste con la
monotonia vascular de los talleres laténicos, donde apenas hay ofra cosa que res-
tos de moldes, en Santioste llama la atencidn la notable diversidad formal de la
vajilla, impropia, podria pensarse, de un espacio en el que se desarrolla una activi-
dad tan especifica; pero ni siquiera ello representa una descalificacion de peso
para nuestra interpretacion desde el momento en que, como ha defendido Saule
(1982, 57-63), incluso en la cerdmica industrial de la Edad del Bronce proyectada
para la produccidn de sal estd justificada cierta variedad de formas y tamafios,
atendiendo a la diversidad de actividades desplegadas en cada una de las fases del
proceso,

Hornos, artesas, hogares, soportes, abundancia de cerdmicas toscas y rotas, y
un medio natural apropiado ~las aguas salobres de la laguna inmediata en este
caso— constituyen, en fin, el denominador comiin de multitud de factorfas de sal
prehistéricas de Europa, erigiéndose en Santioste en testimonio concluyente de
que ya en el Bronce Antiguo la mds fina sal -la favilla salis a la que se referia Pli-
nio (Mat. Hist., XXXI, 90), que acabaria prestando con toda probabilidad su nom-
bre a estos hiimedos parajes— era objeto de explotacién en Villafdfila. Un prece-
dente, en suma, de las céiebres “pausatas” medievales de este sector (Minguez,
1980, 193-4), cuyo origen, por otra parte, tampoco se descarta pudiera retrotraerse
inclusive a la Bdad del Cobre, como sugirieron Rodriguez, Larrén y Garcia Rozas
(1990), dada la enorme concentracion de yacimientos de esta época en torno a Las
Salinas, su acentuada condicién riberefia, y la llamativa coincidencia espacial de
sus emplazamientos respecto a los de las factorias del Medioevo.

Hacia el final de la ocupacién de Santioste, ceincidiendo con el abandono de la
factorfa de sal v en su mismo espacio, se practicé un enterramiento, cuya fosa —tal
vez un simple silo reaprovechado— habfa sido excavada en los niveles arqueoldgi-
cos infrayacentes, lo que justifica su gran profundidad absoluta dentro del yaci-
miento. Se trata de una sepultura individual, de inhumacién, correspondiente al
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parecer a una joven, casi una nifia, cuyo cuerpo, flexionade y apoyado sobre el cos-
tado derecho, yacia directamente sobre una mancha de ocre, con la particularidad
de que la mano del mismo lado se mostraba abierta, en actitud de asir un cuenco de
cerdmica lisa, con umbo basal. El ajuar, ademds, estaba constituido por una pulsera
de cuentecitas mindsculas de hueso, colocada en la muileca del brazo izquierdo, y
por un collar en el que alternaban idénticas perlas 6seas con tres capsulitas hemisfé-
ricas de plata y, muy posiblemente, con un botdn prismético de hueso (¢marfil?),
perforado en V, a modo de cierre. No es improbable, asimismo, que un extremo de
brazal de arquero de pizarra hatlado en ef fondo de la fosa formara parte igualmente
del ajuar, aunque los excavadores expresen rotundamente la opinién de que en rea-
lidad correspondia a una unidad estratigrédfica ajena a la tumba, asociada a un relle-
no inmediatamente previo a ella (Vidé et alii, 1990, 95-7).

Varios son los factores que, como ya ha sido sefialado, inducen con toda natu-
ralidad a comparar o relacionar la tumba de Santioste con las mas tipicas campa-
niformes del sector campifiés de la cuenca del Duero. De una parte su condicidn
de sepuliura individual en fosa que coincide con la de los mejores conjuntos fune-
rarios Ciempozuelos, caso de Fuente-Olmedo, Pajares de Adaja o Villabuena del
Puente (Delibes, 1977); de otra, la coincidencia de algunos de sus elementos de
ajuar, que, si bien no alcanza a la ceramica -s6lo podria argiiirse una comparacion
con las “especies campaniformes lisas”, tipo las del sepulero del zamorano barrio
de Los Pasos (Maluquer de Motes, 1960, 119-121), lo que, a falta del Vaso sensu
stricto, no deja de resultar gratuito—, sf lo hace al botén en V y al controvertido
brazal de arquero, elementos ambos cldsicos del mds genuino equipo o complejo
campaniforme, y también a las capsulitas de plata del collar que, como avezada-
mente se ha sefialado, tienen buenas réplicas formales en las, en este caso dureas,
de la sepultura soriana de Villar del Campo (Delibes, 1978, 282-3). Por dltimo,
una razén mds para especular sobre el vinculo campaniforme nos lo ofrecerian las
dos fechas absolutas referidas a la ocupacién del yacimiento —1830 y 1800 a.C—
que representan un érmine post guem para el enterramiento y, en consecuencia,
cierto sincronismo con las dataciones C-14 disponibles de momento (en torno a
1700 a.C.) para el mds conspicuo de los enterramientos Ciempozuelos de la cuen-
ca del Duere: Fuente-Clmedo (Martin Valls y Delibes, 1989, 80-4).

Sabemos, empero, por la propia adscripeién cultural del yacimiento al que
corresponde la tumba, que ésta data del Bronce Antiguo, lo que tampoco hubiera
pasado desapercibido a un detenido andlisis de al menos dos de los elementos
arqueoldgicos de que se acompaiia, En el caso de las capsulitas metdlicas del
collar, por ejemplo, serfa necesario subrayar que se trata de adornos de plata, un
metal precioso sistemdticamente ausente en contextos campaniformes de la Penin-
sula Jbérica y muy rara vez utilizado en yacimientos europeos de este mismo
signo: Petit Chasseur en Suiza o Praga-Bubeneg en Checoslovaguia (Harrison,
1980, 48). A cambio, comienza a documentarse con relativa asiduidad en contex-
tos ibéricos del inicio de la Edad det Bronce: en El Argar se anota la recuperacidn
de mds de 300 piezas, aunque todas ellas salvo alguna diadema, fueran adornos
minimos y pequefios apliques como se deduce del escaso peso conjunto de las
mismas, préximo a 1,5 kg (Mata Carriazo, 1947, 830); en el marco de la cultura
manchega de Las Motillas se registran tambien algunos hallazgos, todos ellos en
contextos funerarios, como los clavos de un bello brazal de arquero de La Morra
de Quintanar o sendas pulseras procedentes de enterramientos infantites de La
Encantada (Martin er alii, 1993, 37). Inclusive en el dmbito atldntico, donde no
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Fi6.2.- Saatioste, Otero de Sariegos (Zamora). Croquis del enterramicento en pozo y elementos de ajuar
del mismo, con la posible salvedad del brazal de arquero. (A partir de orginales de Vifié, et afii, 1990),
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son tan comunes, no faltan joyas aisladas, casi siempre espiraliformes de pelo o
pendientes, igualmente asociadas a sepulturas, como las de las necrépolis de cis-
tas tipo Becerrero-Castaiiuelo en Huelva (del Amo, 1975) o tipo Atios en el Bron-
ce Protoatldntico del Noroeste (Alvarez Blizquez ef alii, 1970), a las que moder-
namente se han de afladir las deparadas por los timulos mds tardios de la Sierra
de Aboboreira (Jorge, 1992, 476-7). Tampoco sobraria una alusién a los clavos
argénteos de las espadas de Cuevallusa en Cantabria (Jorge Aragoneses, 1933,
476-7), ni, como hallazgo dnico en la Submeseta Norte, a la pulsera filiforme
recuperada en Cueva Tino, Palencia, en un ambiente una vez mds funerario al que
se asocian un hacha de cobre y cerdmicas lisas de ambigua adscripcion cultural
{Alcalde y Rincon, 1980).

Este es el horizonle de inicios del Bronce Pleno que debe actuar como marco
de referencia a la hora de plantearnos la ubicacién temporal del conjunio de San-
tioste, lo que, por otra parte, confirma la cronologfa de otro de los elementos més
significativos del ajuar, como es el botén perforado en V. Y es que el mismo no
responde a ninguno de los tipos comiinmente vinculados al horizonte campanifor-
me ~conicos, en casquete esférico, en tortuga o Durfort (Arnal, 1973)—, sino que
reviste una forma prismdtica que, como apunta Harrison (1977, 88), “nunca ha
sido hallada en conjuntos cerrados campaniformes”, datdndose en la temprana
Edad del Bronce. Confirma esta impresién su habitual presencia en contextos epi-
campaniformes del oriente del Pirineo, donde se registra la méxima concentracién
de hallazgos a escala peninsular (ibidem), y, asimismo, su comparecencia en algu-
nos enterramientos de las culturas de El Argar (Lull, 1983, 214) y Las Motillas
(Fonseca Ferrandis, 1984-83). Mds préximos espacialmente serfan algunos gjem-
plares del Pais Vasco —~Gurpide Sur, Zeontza, Sdkule (Rodands, 1987, 159-161)-
v del norte de Burgos —Las Arnillas de Sedano (Delibes er alii, 1986, 27)-, los
cuales, sin embargo, no dejan de plantear problemas en cuanto a su auténtica posi-
cidn cronolégica.

Pero si la sola forma del botén de Santioste ya representa una garantia de su
datacidn post-campaniforme, no habrd de serlo menos el hecho de que se trate de
una pieza de marfil. Ciertamente en ningidn caso se alude a la condicidn ebiirnea
de este objeto; antes bien, se afirma que se trata de una simple pieza de hueso.
Pero su esfoliacién en cinco ldminas limpias y su atemperada tonalidad amarillen-
ta hacen muy probablemente que se trate de un adorno de marfil, lo cual, indirec-
tamente, tiene repercusion en el diagnéstico cronolégico. En un conocido trabajo
en el que se retnen los objetos de marfil africano constatados en yacimientos
peninsulares del tercer y segundo milenios a. C., Harrison y Gilman (1977) ponen
el acento en que éstos se circunscribieron pricticamente durante la Edad del
Cobre al Sureste y al estuario del Tajo, para desde el Bronce Antiguo intensificar-
se su presencia —aunque, como se ha dicho, tal vez todo el marfil movilizado en
Iberia no representara mds cantidad que la de dos o tres colmillos de elefante
(Martin et alii, 1993, 35)- consiguiendo ampliarse su comercializacién a las tie-
rras de la Meseta. Los hallazgos de Las Motillas, en efecto, son relativamente
comunes, tal vez incluso mds que en El Argar ~El Azuer, Santa Marfa del Reta-
mar, El Cuco, La Encantada, La Morra de Quintanar y, mds gue ningdn otro, El
Acequidn— (Martin er alii, 1993, 34), y nada tendria de particular, mdxime acom-
paiiandose de los exdticos adornos de plata, que el botdn de Santioste procediera
del Sureste, y hubiera llegado al norte de la Meseta a través de intermediarios
manchegos.
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Si en el caso del marfil, probablemente africano, resulta obligado pensar en
un largo camine comercial facilitado por la existencia de un circuito distribuidor
mds o menos establecido, que incluye el mediodia peninsular, en el de la plata las
cosas no debieron ser muy distintas. No es imposible, desde luego, que la de los
apliques o cuentas de Santioste procediera del beneficio de sulfuros de plomo de
puntos relativamente préximos, como Losacio, San Martin del Pedroso, Pino de
Oro o el sinclinal Alcanices-Carbajales de Alba (Moro Benito, 1987, 293-8), pero
falta el mds leve indicio positivo que lo avale. Por el contrario, en la cultura de El
Argar, en fa que, como sefialamos, se atestiguaba con diferencia el mayor volu-
men peninsular de elementos argénteos durante el Bronce Pleno, hay pruebas bas-
tante concluyentes, por ejemplo en El Oficio, de Ia reduccidn de galenas por cope-
lacién (Chapman, 1991,226), e, indirectamente, de la produccidn de este metal
precioso (FHarrison, 1983), resultando ello decisivo para que bastante unédnime-
mente se atribuya a los centros del Sureste no ya sélo la plata de la Edad del
Bronce del solar ibérico, sino también la de otros grupos mucho mds alejados
como, en la “fachada atldntica”, el de los Tdmulos Armoricanos (Briard, 1978,
87-9).

Aun sin una intencién muy explicita, hemos ido tomando conciencia de la
riqueza intrinseca de algunos de los materiales de la tumba de Otero de Sariegos
(la plata y el marfil); se ha ido deduciendo también su condicion de elementos
importados, con toda probabilidad desde el este, y se ha alcanzado a percibir el
elevado valor simbdlico de ciertos objetos como los botones en V o los brazales
de arquero, no en vano heredados de la panoplia funeraria de los “principes” cam-
paniformes. Son todos ellos detalles bastante indicativos de la distincién y del ele-
vado estatus social del personaje inhumado en la sepultura zamorana. La inexis-
tencia de otros conjuntos funerarios de su misma época en el propio yacimiento o
en otros préximos de parecido signo dificulta conocer el grado real de contraste
existente entre Jos ajuares sepulerales de entonces, esto es, impide saber qué supo-
ne éste de verdadera distincidn respecto a sus contempordneos regionales; pero
ello no ocurre asi en los cementerios de El Argar, grosso modo de su misma
época, donde Lull y Estévez, trabajando con una muestra bastante amplia de ente-
rramientos, estableciendo categorfas de riqueza entre los ajuares, y utilizando
como variable la condicion sexual de los difuntos, diferencian cinco clases de
sepulturas correspondientes a otros tantos niveles de la estructura social. No
representa ninguna sorpresa su decision de situar en la clspide de la pirdmide a
las mds aparatosas tumbas masculinas con armas {(espadas-alabardas) y oro; pero
si se nos antoja decisivo advertir cémo los ajuares comparables al de Santioste
(con adornos de plata y cerdmica), que, como en la tumba zamorana, correspon-
den bastante sistemiticamente a mujeres, se adscriben a una 2° Categoria, que
con la anterior ~la J* “formarian la clase dominante argdrica”, es decir “compar-
tirian el mismo segmento familiar, si bien es posible que los ajuares de la 1” Cate-
goria s6lo se asociaran a individuos con direccién efectiva de la comunidad,
mientras que los de la segunda correspondieran a sus mujeres, adolescentes y
nifios” (Lull v Estévez, 1986, 450-1).

La referencia de los cementerios argdricos es, pues, también reveladora de la
distincién del personaje de Santioste, y ello pese a su corta edad y sexo ~una nifia,
se nos dice a través del anilisis antropoldgico, de no mas de catorce aflos—, lo cual
parece suficiente para acreditar la existencia ya por entonces de auténticas jerar-
guias hereditarias, caracteristicas de una sociedad en la que el poder y el principio
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de autoridad estaban tan definitivamente vinculados a determinados grupos de
sangre, a determinadas familias, que se transmitian de generacién en generacién
en el propio seno de las mismas.

En el pasado se contempla Ja existencia de dos modelos de explotacién de sal,
de envergadura y régimen de funcionamiento bien distintos, que conviene recor-
dar a efectos de valorar adecuadamente la documentacién de Santioste. Uno de
ellos, el mds simple, que podria denominarse abierto, nos es conocido a través de
distintos lestimonios etnogrdficos, y podria resumirse en la evidencia, recogida
por Powell (1988, 54), de los indios de Luisiana, que , cuando sentian 1a necesi-
dad de aprovisionarse de sal, se desplazaban hasta los lagos salobres proximos al
rio Negro, se instalaban estacionalmente en sus orillas donde padian hacerse con
clla en abundancia, y volvian a partir hacia sus puntos de origen. El comporta-
miento, evidentemente, es propio de grupos de organizacién no muy compleja
ante un bien importante -satisface el consumo doméstico v el del ganado, ademds
de facilitar el curtido de cueros y la preparacién de conservas— relativamente
abundante en el sector (Miiller, 1987). Y, frente a él, cabria hablar de un nuevo
modelo, centralizado, propio de sociedades mds organizadas, en el que la explota-
¢ién de la sal es sometida a un mayor control, tanto por ser un producto, como
antes decfamos, de primera necesidad, como por la posibilidad de convertirla en
fuente segura de ingresos via comercio. Aqui podriamos recordar el intento de
monopolizar la sal por parte de la corona inglesa en Ia India en el siglo XIX
{Miiller, 1987, 16}, el interés por ella de los gobernadores coloniales espafioles en
América (Powell, 1988, 51), o, mds préximo, el progresivo cambio de régimen de
explotacion de las salinas castellanas durante el Medioevo, que, segiin R, Pastor
(1963), evoluciond de férmulas descentralizadas que contemplaban la existencia
de pequefios propietarios al frente de las “pausatas™ o posadas, a un régimen de
maonopolio real (Martinez Sopena, 1985, 309-310). Inclusive, aunque se tratara de
una sal diferente, de mina, se podrfa intuir una situacién similar durante el Bronce
Final-Primer Hierro en Hallstatt —etimolégicamente el “lugar de la sal”— siempre
y cuando tuvieramos la seguridad de que el enriquecimiento de los “grandes hom-
bres” de la necrépolis descansé precisamente en la explotacién y comercializa-
cidn de esta materia prima, como tan comun y 16gicamente se propone.

El documento de Santioste, en alguna medida debido a la escasa extensién del
drea excavada, no resulta demasiado locuaz a la hora de contrastar cualguiera de
las dos posibilidades. Los arqueélogos hablan abiertamente de un establecimiento
estacional de acuerdo con la percepcidn en el yacimiento de ocupaciones super-
puestas y discontinuas (Vifié et alii, 1991, 185); y ello, unido a la enorme disper-
sion espacial de las supuestas unidades productivas ~las estaciones del Cobre y
Bronee aledafias a las Salinas de Villaféfila son, como dijimos, numerosisimas—,
podria inducir a pensar en el modelo mds descentralizado. Pero frente a ello cabe
emplear el argumento de la relativa entidad de las instalaciones, ostensible en el
caso de la reconstruccion de los hornos, y aun también el hecho de que lo que se
pretende en Otero de Sariegos no es la simple obtencién de sal ~para lo que
hubiera sido menos oneroso recurrir al procedimiento de la evaporacidn del agua
en balsas someras al aire libre, merced a la accién solar—, sino su produccion mol-
deada ¢n estructuras de combustion, con costes mucho mds elevados, pero tam-
bién con la virtud de obtenerse una manufactura mucho mds adecuada para el
transporte y, quizds, ya modulada en unidades de peso o tamaiio.
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Son estos Gltimos datos los que podrian sugerir la existencia de un importante
comercio de sal durante €l Bronce en el entorno de Villafdfila, acaso como el
mencionado por Estrabdn (11.5.11, cap. 175) cuando, al referirse a los habitantes
de las islas Cassitérides, indica que cambiaban plomo y estafio por sal, cerdmica y
dtiles de bronce. Esa posibilidad de una produccién a mayor escala de la requeri-
da para cubrir las estrictas necesidades del grupo al que correspondieron los sali-
neros de Otero de Sariegos justificarfa la existencia de unos gestores o encargados
del fomento y redistribucién de la riqueza colectiva, de unos jefes que por ello, en
su afdn integrador, impulsan la diversificacién econémica, estimulan la especiali-
zacién local, incrementan la redistribucidn y alientan el comercio como férmula
para mantener la paz (Service, 1984, 97). Descartamos la posibilidad de que las
gentes del Bronce Antiguo de Santioste se dedicaran exclusivamente a la produc-
cién salinera, pero no nos quedan grandes dudas de que, aunque complementaria,
fué una actividad importante y de que la distribucion de las tortas o lingoles de sal
desbordd el ambito local, bien como mercancias de un comercio regular, bien
simplemente como dones en régimen de trueque, al modo en que circulaban entre
los caciques indios de ciertas zonas de Florida (Powell, 1988, 51).

De una v otra manera —la élite organizando una extensa produccion destinada
al intercambio o utilizindola, mds restrictivamente, como presente en el marco de
una politica de alianzas—, tras la sal se adivina la existencia de unos jefes, de los
que en Santioste no deja de haber constancia arqueolégica. En la tumba, en efec-
to, hemos reconecide un ajuar inconfundiblemente elitista, el cual, un tanto sor-
prendentemente, corresponde a una nifia de no mds de 13 afios. He ahi la prueba
més concluyente de una sociedad de jefaturas relativamente consolidada, en la
que el estatus ya no es un estigma conquistado a través de unos méritos puntuales,
sino algo adscrito mds permanentemente, que se perpetua en una linea familiar de
descendencia.

Valladolid, primavera de 1993
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